Einige Anmerkungen

Wenn es ein dialektisches Verhfltnis von Form und Inhalt gibt, dann bei
den Mitgliedern und politischen XuBerungen der Marxistischen Gruppe -
so oder dhnlich k&nnte man diese Polemik im Ergebnis zusammenfassen.

zur Marxistischen Gruppe

VYorbemerkung:

Um einigen zo erwartenden MiBverstindnissen
nach dem Lesen des folgenden Artikels zuvogru-
kommen, michien wir daraul hinweisen, dab es
sich hierbel nicht etwa um eine ,, Analyse'*der po-
litischen Inhalte der Marxistischen Gruppe zu der
einen oder anderen Frage handelt, sondern um
den Versuch, ein politisches Phinomen anhand
seiner Form lir uns begreifbar zu machen.

Ob wir von der Form,die wir, wie spiter Ausge-
fidhrt, fiir verriiterisch halten, auf den Inhali der
MG-Polliik richtig geschlossen haben, wird noch
herauszufinden sein. Hinwelse darauf,” dafl cine
winhaltliche Kritik'" feble, kinnen also getrost un-
terbleiben.,

Interessanter ist, dal wir zu manchen politdschen
Aussagen der MG keine  Widerspriiche
haben aber gerade wir libertiren wissen, dafl s
nicht allein daraul ankommai, ob etwas richtig ist,
sondern das ¢s ebensosehr (wenn nichi mehr) dar-
aul ankommi, wer etwas aus welchen Beweggriin-
den sagt,

Wir denken, daB wir diese Beweggriinde der An-
gehbhrigen der Marxistischen Gruppen im folgen-
den Artikel erkliiren kinnen.
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Einleitun
1. "Wenn o, dann o" — dieser Satz aus der for-
malen Logik ist richtig, weil er wohr ist.
2. "Wo nuscht is, is nuscht! (ostpreullische
Mundart, auf hochdeutsch: "Wo nichts ist, ist
nichts!") — dieser Satz aus der Bundeswehrlogik
eines Hauptfeldwebels ist richtig, weil er wahr
ist.l 3. "Wenn die MG recht hat, denn hat sie
recht!" dieser Satz aus der politischen Logik ist
richtig, weil die MC da ist,

Hauptteil:
Warum schreiben wir einen Artikel Uber die
MG?

Nun, diese politische Gruppierung ist in den
letzten Johren sprunghaft gewachsen. Die MG
maobilisierte om 17, Juni 1983 "etwa 15 000
Teilnehmer" (Bonner Generalanzeiger vom 18.0-
6.83) nach Bonn — zu einer Demonstration gegen
den "Tag der deutschen Einheit". :

Wir kénnten es uns jetzt leichtmachen — niim-
lich mit kritischem Machdenken Uber die MC
einfach aufhéren! Die Revisionisten (DKP,
Jusos, SHE usw.), Griine, Spentis, aber auch Tei-
le der antiimperialistischen und anarchistischen
Bewegung machen sich das so einfach: "Die MG
wird vom Verfassungsschutz gestevert — basta!”
Und damit stimmt die jeweilige heile, bornierte
und materialistisch folsche Weltvorstellung
“mal wieder! Das machen wir nun gerade nicht!
Also, was macht die MC?

Die MG verteilt auf den Universitdten und an
Schulen regelmiBig jede Semesterwoche Flug-
blidtter, zumeist 4- 6 kleingedruckte, bebilderte
Seiten stark. Diese Flugblttter enthalten krit-
ische Kommrentare zum Weltgeschehen bzw. zu
dem, was auf der Universitit gelehrt wird.

Das erste, was beim Lesen der MG-Schriften ins
Auge fullt, ist der Sprachstil — es folgt eine
Kostprobe daven: "WAS WILL KOHL IN
MOSKAU?""Gut Wetter machen!"” lautet die of-
fizielle, regierungsamtliche Antwort, die das
freie westdeutsche Pressewesen pflichteifrig
nachbetet. Keineswegs "rur" die
Roketen-"Frage"; auch gute Wirtschaftsbezieh-
ungen; gewill auch das Aussiedler-"Problem";
aber ouf alle Fille: "Helmut Kohl fahrt mit den
besten Absichten und mit viel guterm Willen nach
Moskau."
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" Nun hat es mit den "besten Absichten" deut-
scher Kanzler ouf Besuchsfohrt beim sowjet-
ischen Hauptfeind seit jeher seine besondere Be-
wandtnis. Als vor drei Jahren der Entdecker der
westeuroptischen "Roketen- licke", Helmut
Schmidt, voll guten Willens zum Chergeneossen
Breschnew reiste, um noch dem Olympioboykott
des Westens "den Gesprichsfoden nicht villig
abreifien zu lassen”, da hatte seine "Verstindig-
ungsmission" nur einen Inhalt. Den sowjetischen
Fuhrern wurde "die Geschlossenheit” der NATO
"verdolmetscht" und ihre fraglose Entschlossen-
heit, die Sowjetunion fur ihreg‘l'l’ehpolifik zu "be-
strafen" und vor die Alternative: Selbstentwaff-
nung oder TotrUsten! zu stellen, Ein "verstdndig-
ungsbereiter” westdeutscher Kaonzler war zu

dieser Klarstellung deswegen so priddestiniert,
weil die andere Seife auf die westdeutsche "Ver-

standigungsbereitschaft” so grofie Stucke hielt —
um so rehr mullte westdeutsche Intrasigenz sie
beeindrucken" (Hamburger Heochschulzeitung,
Nr. 89 / 5. Juli 1983 (5. Jg.), Seite 1).

Ma, liebe Leserin, lieber Leser — habt ihr dos
noch dem ersten Durchlesen  segleich
begriffen?
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Eure Antwort darauf wird gewill "Mein!" lout-
en. Es fallt auf, dall man/frou mit einmaligem
Leser nicht auskommt, man/frav mull mehrmals
lesen und gedanklich in verstindliches Deutsch
Ubersetzen, um zu begreifen, was da inhaltlich
steht! Begriffe, die den Satzreihen ihr typisches
Aussehen geben ("pflichteifrig — keineswegs —
nur — auch = gewil auch — aber ouf alle Fille -
nun — seit jeher — besondere Bewandtnis — wvoll
guten Willens usw.) rufen im Gehirn einen "Pliit-
schereffekt", einen "Einlulleffekt" hervor und
tiuschen iiber die Plattheit und Fehler in den S8-
tzen hinweg.

28

Dieser Sprachstil ist von einem "normalen” Men-
schen nur verschwommen zu begreifen und ist
dadurch auch in verschiedene Richtungen inter-
pretierbar. Die Sprache der MC ist abgehoben.
Man/frau kann die MCG-Sprache mit der Fach-
idiotensprache vieler wissen- schaftlicher Ver-
#ffentlichungen vergleichen, weil diese Sprache
auch nur nach mehrmaligem Lesen und der Hilfe
von Wirterbiichern zu begreifen ist,

Als die MC vor der letzten Bundestagswahl auf
der Strafle Flugblitter mit Argumenten gegen
eine Wahlbeteiligung verteilte, warfen die meis-
ten Possonten diese Flugbldtter noch kurzem
Anleser wieder weg — unserer Meinung nach
nicht nur wegen des Inhalts, sondern auch wegen
des Sprachstils!

Auf diesen Sprachstil hin angesprochen sagten
uns Mitglieder der MG sinngemdl folgendes:
“Unser Sprachstil ist richtig und versténdlich. Es
geht von der Wortwaohl her nicht einfacher, die
kritik am Weltgeschehen so auszudriicken, wie
wir es eben ausdricken! Wir sehen deshalb kein-
en Grund, unseren Sprochstil zu tindern. Auller-
dem ist unser Sprachstil derjenige von Karl
Marx!"

MNun, das war jo immerhin etwas — alsaran an die
dunkelblaven Binde — schlog’ noch bei Marx und
Engels!

Hm ... Marx und Engels schneiden in Sprachstil
und Logik eindeutig besser im Vergleich zur MG
ab, was die Verstindlichkeit betrifft. Als wir die
dunkelblaven Biinde schon wieder aufs Bicher-
regal stellen wollten — fur uns war das Ergebnis
unserer Suche sehr mager und unbefriedigend —
da fanden wir doch noch etwas! Und da sprang es
uns spontan wie Schuppen von den Augen = das,

nur das kaonn, Ju das mull die Wurzel fiir den
Sprachstil und die Logik der MG sein:




"Der Herr, der schickt den Jochem aus,

Er sollt” dem Hafer schneiden,
Der Jochem scheidt den Hafer nicht
Und kommt auch nicht mach Haus.

Da schickt der Herr den Pudel aus,
Er sollt’ den Jochem beillen.
Der Pudel beilit den Jochem nicht,
Der Jochem scheidt den Hafer nicht
Und kommen nicht nach Haus.

Da schickt der Herr den Prigel aus,
Er sollt’ den Pudel priigeln.
Der Prigel prigelt dem Pudel nicht,
Der Pudel beiBt den Jochem micht,
Der Jochem schneidt den Hafer nicht
Und kommen niécht nach Haus.

Da schickt der Herr das Feuer aus,
Eg sollt’ den Prigel brennen.

Das Feuer brennt den Prigel nicht,
Der Prigel prigelt Pudel nicht,

Der Pudel beiBt den Jochem micht,
Der Jochem schneidk den Hafer nicht
Und kommen nicht nach Haus.

Da schickt der Herr das Wasser aus,
Es sollt” das Feuer léschen.

Das Wasser loscht das Feuer nicht,
Ntas Feuer brennt den Prigel micht,
Der Prugel prigelt Pudel nicht,

Der Pudel beilt den Jochem nicht,
Der Jochem schneidt den Hafer nicht
Umd kommen nicht mach Haus.

Da scehickt der Herr den Ochsen aus,
Er sollt”’ das Wasser saufen.

Der Ochse sduft das Wasser nicht,
Das Wasser ldscht das Feuer nicht,
Das Feuer brennt den Prigel nicht,
Der Prigel prigelt Pudel nicht,

Der Pudel beiflt den Jochem nicht,
Der Jochem schneidt den Hafer nicht
Und kommt auch nicht nach Haus.

Da schickt der Herr den Schlé@chter aus,

Er sollt” den Ochsen schlachten.

Der Sehléchter schlacht’t den Ochsen micht,

Der Ochse siuft das Wasser nicht,
Das Wasser loscht das Feuer nicht,
Das Feuer brennt den Prigel nicht,
Der Prigel prigelt Pudel nicht,
Der Pudel beiBt den Jochem nicht,
Der Jochem schneidt den Hafer nicht
Und kommen nicht nach Haus.

Da schickt der Herr den Henker aus,
Er sollt” den Schlichter henken.
Per Henker hd@ngt den Schléachter,

Der Schléachter schlacht 't den Ochsen,

Der Ochse sduft das Wasser,
Das Wasser léscht das Feuer,
Das Feuer brennt den Prigel,
Der Prigel prigelt Pudel,

Der Pudel beiBt den Jochem,
Der Jochem schneidt den Hafer,
Und kommen all mach Haus.™

(HEW 3, 5. 11B/11%)}.
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Doch unsere spontane Erkenntnis stellte sich als
falsch heraus: Denn dieses Gedicht auf die
"Antilegik", mit dem Marx und Engels die Logik
von Max Stirner verspotten, ist logisch und wit-
zig — die Satzreihen der MG-Schriften ver-
schwirr men im Vergleich dazu und rufen im Ce-
hirn Effekte der Unlogik herveor.

Wahrend Marx und Engels die Stilmittel der Iro-
nie und der Polemik zur Verdeutlichung gehalt-
voller Aussagen einsetzen, kopiert die MC diese
Stilmittel ohne den Bezug zu threm Inhalt. Das
rrag fur manche Studenten emijsant sein — aber
wo wenig Inhalt ist, gibt es auch wenig zu ver-
deuvtlichen und der 5til verkommt zur leeren
Hilse. Carum ist es auch nicht weiter ver-
wunderlich daft die MG sehr viele Schulungen ve-
ranstalten mull, in denen dann erkldrt wird, wie
die eigenen Texte "richtig" zu interpretieren
sind und dafl dort die vielen "MiBverstindlich-
keiten" beseitigt werden sollen.

Menschlich &tzend und obstelend wirken auch
auf uns die meisten MG-Mitglieder:

Sie haben einen aufdringlichen Diskussionsstil,
der mit dem Sprochstil noch dozu ouf den Wec-
ker fallt und nervt, sie haben ein abstoBendes
SendungsbewuBtsein (nur die MC hat recht!). Sie
haben das nérgelnde Gehabe eines Spielbiirgers
an sich, als passende AuBerlichkeit dozu tragen
sie ouch noch oft spieBbirgerliche bzw.
schickeriothnliche Kleidung. Men/frau sollte
die Diskussions-veranstaltungen (Teach-ins) der
MG miterlebt hoben bzw. miterleben — es lauft
im wesentlichen immer folgendes Scheme ab: In
Diskussionen ist die MG unlan)greifbar, weil sie
einerseits wvon Gegnern werlangt, auf die
MG-Sprache einzugehen und bel Unwillen oder
Unvermigen des Gegners dazu ist dann keine
Auseinandersetzung mehr miéglich. Anderseits
geht die MG ouf ernsthofte inhaltliche Kritiken
nicht ein, sondern leiert nur ihr bereits Gesagtes
als Entgegnung herunter.

MG-5precher trinken wihrend ihrer Teach-ins
meistens sehr viel Bier — vielleicht lalt sich der
verschwormene MC-5prachstil besser lollen als
nuchtern vortragen — das kann, wer will, gerne

untersuchen,
Positiv ist festzuhalten, daB sich die MG ernst-

haft um. richtige Analysen bemiiht — es ist eine
gewaltige FleiBarbeit geleistet worden — und
das schldgt sich auch in manchen MG-5chriften
nieder. Diese befriedigen allerdings héchstens
Wissensdurst und Wissenschoftsgléubigkeit von
Studenten, die viel Zeit zum Lesen dieser
sprachlichen Zumutungen haben und keine —
praktischen — Konsequenzen ziehen wollen.

Ihre politisch-praktische Abstinenz schlidgt sich
sowohl in ihren Anolysen wie ouch in ihren
Schriften nieder. Das ist "Elfenbeinturm-Wis-
senschaft"! Es kemir t aber darauf an, "die Welt
nicht nur zu interpretieren sondermn zu ver-
dndern", und das setzt ein handlungserientiertes
Erkenntnisinteresse voraus. Dabei geht es dann
nicht darum, die Weltgeschichte zu kommen-
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tieren und verbalradikal die Fahnen der Revolu-
tion hochzuhalten, sondern aus der Analyse der
konkreten Situation und (Handlungs-)M&glich-
keiten die ndchsten Schritte zu entwickeln, die
uns unserem Ziel nidherbringen. Durch die ein-
seitige Fixierung auf "Agitation" und die Negie-
rung von "Praxis" ist der MG dies jedoch nicht
rréglich und ihre "Analysen" enden in zynischen
"Keommentaren",

Die MC tritt mit dem Anspruch auf, die marxist-
ische Theorie zu vervollkemmnen mit dem Ziel,
sie abzuschlieflen — um sie dann zu haben ("Denn
was du schwarz auf weill besitzt, kannst du ge-
trost nach Hause tragen").

Die MG-Theoretiker Fertl, Ebel und Held (die
MG ist Ubrigens in Bayern (Munchen, Univer-
sitidt) entstanden) haoben ihren persdnlichen
Sprachstil ihren Arnhiéingern aufgezwungen —
M.G-Mitglieder, die diese Zumutung als ver-
stiindlichen Sprachstil verteidigen, zeigen dhn-
liche Merkmale wie Menschen noch einer Ge-
hirnwdsche! Dieser persénliche Drang von Fertl,
Ebel und Held zur geistigen Wichserei ist nichts
besonderes — das kann fast jede(r)! Das beson-
dere daran ist, dali die MCG-Anhidnger diese Er-
giisse vervielfultigen und verbreiten. Alle
MG-Sprecher tragen auf ihren Veranstaltungen
ein jeweiliges Thema mit einer ouffalligen Em-
pérung vor — diese Empérung wirkt auf uns je-
doch irgendwie kinstlich und aufgesetzt, ver-
krampft wnd verklemmt, Es nUtzt wirklich
nichts, sich Uber die unzihligen Schweinereien
im Weltgeschehen aufzuregen und zu erzihlen,
dall alles noch viel schlimmer sei, als man/frau
bisher schon angenommen habe. Das verursacht
hiéchstens Magenkrimpfe — weiter nichts!

Die Arroganz der MG ist in folgenden Zeilen be-
sonders auffallig: "Die vorliegende Analyse un-
terscheidet sich erheblich von den Schriften, die
seit einem Johrzent als Beitrag zur "Staatsab-
leitungsdebatte” erscheinen. Sie IST néimlich die
Stoatsableitung, beendet alse jene unselige De-
batte fir oll diejenigen, die ein Interesse an der
Erkltrung des Stoates haben, weil sie objektives

Wissen brouchen tUber Grund, Zweck und Ver-
luul‘;se\‘or rren der pﬂliris:ien I‘-jferrsc att im Kapi-

talismus (AK, Resultate der Arbeitskonferenz,
4. Jg., Nr. 3, Mai 79, Der burgerliche Staat, §. 5
oben).

Das Ende der Faszination, wie es fir gewisse El-
emente aus Stdtzen wie dem soeben Zitierten
spricht, ist dann erreicht, wenn die Anhtinger
der MG begreifen, dall der Besitz der Wahrheit
nicht ausreicht, die Welt zu dndern und dall es
das Wissen um den unmittelbar anstehenden nid-
chsten Schritt ist, was der Fertbewegung dient.
Dal cie MCG-Mitglieder das merken werden, wird
sptitestens dann eintreten, wenn die MC ver-
suchen sollte, ihre "gbgeschlossene" Theorie in
die politische Proxis zu Ubertragen.

Wie bei jeder Theorie ist auch bei der endgultig
wahren Theorie der MG die Ubertragung in die
Praxis allein eine Sache verschiedener Inter-
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pretationsméglichkeiten, verschiedener prak-
tischer Umsetzungen. An den Widerspricken
zwischen der "theoretisch gelungenen L&sung"
aller Probleme und mangelndem proktischen Er-
folg wird die Fhrung der MG vermutlich schei-
tern. Erfolg, Sieg im Klasserkompf, ist eben
kein theoretisches, sondern ein letztlich
proktisches Problem. _

M.G-Mitglieder wirken auf Demonstrationen wie
verhéirmte KleintiUrger ohne irgendeine erken-
nbare Persénlichkeit — im Unterschied dazu
konnte man/frau bei friheren Wissenschaftlern
"mes-marxistischer" Richtung (z.B. die Fronk-
furter Schule), die niemals den goldenen Kifig
der Wissenschaftlichkeit verliefien, manchmel
noch so etwas wie eine eigene Persdnlichkeit
feststellen. MG- Mitglieder absclvieren ge-
zwungenermallen (ein Gebot eigener Theorie)
jhre Derronstrationen und scheinen Uberhaupt
nicht dahinterzustehen.

Den Massenauftrieb der eigenen Basis (fast aus-
schlieflich  Akodemiker und okodemischer
Machwuehs, viele aus begiiterten Familien — Dr.
Herbert Ludwig Fertl soll Erbe einer Bier-
braverei sein) schafft die MC dadurch, dall sie
einen Rohmen anbietet, der den Demonstrao-
tionsteilnehmern die Angst vor der ungewohnten
Kampfform nimert: Der verschriftsmdBige Abl-
auf einer Demo wird garantiert ("Aufstellung —
Abmarsch— SchluBkundgebung”), die Individuen
dabei aber entperssnlicht. 5o erschienen die
Reaktionen der Teilnehmer an der Bonn- Deme
arm 17. Juni 1983 als outomctenhaft und ein-
studiert. Zur Befriedigung der Sicherheitsbe-
durfnisse diente ouch eine Uniformitdt der
MG-Mitglieder: Sie waren leicht an ihren Dep-
penkappen, Sonnenbrillen und Trenchcoats zu
erkennen. In diesem Zusommenhong® wire es
sicher auch interessant gewesen, die MG “mal in
direkter Konfrontation mit dem Klassenfeind zu
erleben.

Warum beschiftigen wir uns Uberhaupt mit der
MG, wenn wir sie so Uberwiegend negativ
sehen?

Die MG hat sich mittlerweile zu einer der
weitaus stéirksten (vom Anspruch her) linken




Gruppen entwickelt. An manchen Universitidten
komr:mt man/frau an ihr nicht mehr vorbei — sie
wirkt auf dem Uni-Gebiet sogar als belebend,
wenn man/frau den politischen Totentanz als
Vergleich dazu heranzieht, den alle "linken"
Stundentenorganisationen seit dem 505 im we-
sentlichen betrieben und betreiben. Das alles
k8nnte uns egal sein, wenn wir uns nicht darUber
im Klaren wiren, dall die Arbeiterklasse nur
siegen kann, wenn sie BUndnispartner bei der In-
telligenz hat, die mit ihr zusaomrenarbeiten, die
"Dem Volke dienen”,

Die Unterordnung ihrer birgerlichen Existenz
und ikrer birgerlichen Interessen unter die Not-
wendigkeiten einer revolutiontiren Politik wird
aber nicht dadurch gewihrleistet, dall es ab und
an ein Lippenbekenntnis zum "Klassenkampf" zu
héren und zu lesen gibt, oder dall es durchaus den
einen oder anderen bewullt revolutiondr
Denkenden unter der Intelligenz gibt, sondern
dies wird durch den stédndigen ideologischen Ka-
mpf der Arbeiterorganisationen gegen die zur
Fuhkrung strebende Schicht der intelligenz ge-
withrleistet.

Intellektuelle sind keine revelutiontre Klosse,
weder fur sich noch on sich. Sie werden revolu-
tiondr. Sie werden revolutiontir, indem sie die
(objektive) Notwendigkeit der Revolution er-
kennen und in eine eigene wissenschaftliche und
politische Proxis umsetzen. Das schlieit die Be-
stimmung der eigenen Rolle im Klossenkompf
ein. Aber genav das tut die MC mit ihrer
politisch-prok tischen Abstinenz nicht.

S0 gesehen, ist die MG natirlich keine re-
volutiondre Orgonisation, sondern eine Art
Stondesvertretung wortrodikal gesinnter Ako-
demiker, die versuchen, eine birgerliche Exis-
tenz und Identitdt mit ihren revolutiondren Ide-
en zu verbinden.

Inihren Chancen auf eine stondesgemiiie Kar-

riere innerhalb des kapitalistischen Systems
durch das Uberangebot an Akademikern
bedroht, kemmen sie bei der Suche nach den Ur-
sachen dafir auf revolutiondire ldeen, welche
ihnen gleichzeitig die phontostische Méglichkeit
aufscheinen lassen, eine ihren angeblichen Fi-
higkeiten und realen Bedurfnissen entsprechen-
de Stellung in Revolution und Kemmunismus zu
finden: Als "Arbeiterfihrer", als Funktiontir und
Birokrat!
Revelutiondre "Funktionen" kinnen Intellektu-
elle aber nur und genau dann ausfillen, wenn
ihre Stellung von der Erfullung ihrer “Aufgaben”
abhidngig ist. 5ie missen in der Lage und daven
abhtingig sein, dafl sie zur Befriedigung der Be-
dirfnisse der Massen beitragen. Sie konnen diese
Bedurfnisse nicht selbst definieren!
"Aufklarung” ist in diesem Zusaemmenhang
nichts onderes ols "erkennen, onolysieren und
formulieren" — weder lomentieren noch die ab-
gehobene Lehre von Dogmen, Alse missen die
Strukturen, in denen Intellektuelle arbeiten so
beschaffen sein, dall sie austauschbar sind.
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Demgegeniiber seint die MC zuv glouben, dall
sie den "unverzichtbaren intellektuellen Koder™
bilde, der nicht von den Massen kentrolliert wer-
den kbnne, sondern sich selbst im Sinne der Mas-
sen kontrolliere, wie MUnchhousen sich selbst
am eigenen Schopf ous dem Sumpf herousgezog-
en hat.

Diese Abgehobenheit ist auch der Grund fir
die Folschheit ihrer spdrlichen "Handlungsan-
weisungen'. So empfiehlt die MG den Arbeitern
"Klossenkompf" zu betreiben und ogus dem CGB
auszutreten.

Diese Austrittsempfeblung der MG wiire
durchaus richtig, wenn es eine revolutiontire
Gewerkschaft gidbe — aber die gibt es nun "mal
nicht: Desholb ist die Austrittsempfehlung der
MG gonz einfach zu platt!

Wir errpfehlen, formell in der Gewerkschaft
zu bleiben, allein schon aus Rechtsschutzgrin-
den, was wenigstens den Vorteil hat, dall das
wenige Geld, dos mon/frou verdient, in juris-
tischen Streitfillen bei Arbeitsgerichtsprozes-
sen nicht noch weniger wird., Aber die meisten
N.G-Mitglieder haben wohl nicht diese
"kleinlichen" Geldsorgen — sie sind dariber er-
hoben, eben weil sie Geld haben!

Wir empfehlen gleichzeitig den Aufbou re-
volutientrer Gewerkschaften und das Heran-
tragen dieser Soche an die Kolleglinn)en, indem
man/frau dofir geschickt Propoganda macht —
denn die Mosse des etwas klassenbewuBten Pro-
letariats ist nun “mal im CGB orgonisiert! Mit
wem sollen wir denn reden, wenn nicht mit
ihnen?

Wir wissen, dall der DCB der geschichtliche
Mochfolger der Deutschen Arbeitsfront (DAF)
unter den Mazis ist, was die hierarchischen
Funktionsabldufe innerhalb der Gewerkschaft
betrifft. Uber den innergewerkschaftlichen Ka-
mpf gegen die DCGB-Fithrung mochen wir uns
nicht die geringsten [llusionen, da stimmen wir
mit der MC Uberein: Denn im Ernst fall (General-
streik von unten z.B.) wirden die DGB-Fihrer
keine Sekunde zégern, Polizei und Militdr gegen
die Gewerkschaftsbasis einzusetzen.

Es ist hier dhnlich wie die Wechselbeziehung
von legalem und illegalem Handeln, was die Ge-
samtheit revolutiondren Hondelns ausmacht (s.
z.B. die Revolutiondren Zellen): Wenn man/frau
eine Seite davon vernachlissigt bzw. gonz fallen
laitt, donn f&llt man/frov ouf den Bauch bzw. ve-
sauert wie die MG im eigenen Mist, weil diese
gutgemeinte, konsequente Austrittsempfehlung
den angesprochenen DCB-Mitgliedern keine Pe-
rspektive anbietet. Do zindet dann selbst das
Argument nicht, dall der DGE alles gegen seine
Mitglieder und nichts fur sie tve — was jo sti-
mmt!

Auch die ernsthaoft vorgetragene These, dall
die Arbeiter froh sein sollten, wenn die Kapite-
listen ihnen simtliche Rechte nehmen wiirden,
die sie sich im Laufe der Zeit erkimpft hiitten,




weil sich doch ohre Rechte ols Ballast viel bes-
ser kimpfen liefle (so z.B. auf einer Veranstal-
tung in Hamburg zu den Entlassungen der HDW
geduBert), ist sehr verhdngnisvoll! Dieser Wunch
der MG scheint uns weniger eine rein oka-
demische Gedonkenspielerei on der gesel-
Ischaftlichen Reglitét vorbei zu sein als viel-
mehr der verborgene Wunsch, iber die bewuBt-
lose Revolte geknechteter und entrechteter
Proletarier, die "nichts mehr als ihre Ketten zu
verlieren haben”, an die Macht gespilt zu wer-
den.

Auch hier vermischt sich wieder richtiges mit
falschem bei ihnen. Die richtige Auffossung
ndmlich, dal sie als Intelligenz kaurr. den Klas-
senkampf fihren kénnen (jedenfalls nicht den
des Proletariots) mit der falschen Auffossung,
dall es dem Proletoriot irgendetwos niitzen kin-
nte, sich nicht gewerkschaftlich zu organisieren
und den Kampf ums tdgliche Brot zu fuhren.
Dies erinnert ganz stark an die von einigen ver-
tretene Ansicht, dofl der Kampf immer leichter
werde, je schlechter es den Menschen gehe — zur
Zeit des Motienalsezialismus mulite es demrach
geradezu eine Hochblite des Klassenkompfes
gegeben haben! Wer se den Faschismus herbei-
zusehnen scheint, weill entweder nichts von des-
sen Schrecken — oder er meint, davon nicht be-
troffen zv sein!

Zusammrenfassung:
1. In den Frithschriften benutzte die MG das
"Stilmittel der Ironie" (MSZ, Marxistische Stu-
denten Zeitung, Mochdruck ows dem 1.
Johrgang, (Nr. 1-7), 5. 15 oben).
Dieses Stilmittel der Ironie hat sizh im loufe der
Johre vom formalen Mittel zum hauptsiachlichen
Inhalt gewandelt - und zwar so senr verwandelt,
dall von der lronie fast nichts mehr iUbrig ge-
blieben ist, sondern eine gewaltige Verbis-
senheit und dtzender Zynismus aus den heutigen
MG-5Schriften spricht, nochdem man/frav sich
die MiUhe gemacht hot, das "MG-Deutsch" ins
"Mormaldevtsch" zu ilbersetzen und zu deuten.
Dies alles ist Selbstzweck und Basis eines
praxislosen Denkansatzes - ein Ergebnis intel-
lektueller Inzucht, wo der Wunsch nach einer
burgerlichen Existenz, wverbunden mit intel-
lektueller Langeweile, mit Gedonkenspielersien
befriedigt wurden.
2. Die Klossenlage der meisten MG-Mitglieder
hat diese Tendenz beginstigt und dies kiénnte
durchaus die von uns cben angedeuteten Folgen
(neue Schicht von Burokratie) fur die Arbeiter-
bewegung haben.
3. Revolutionéire Praxiz bringt fur Intellektuelle
irmer zundichst auch eine ldentitiétskrise mit
sich, die nur durch ihr Eingestindnis konstruktiv
zu bewiltigen ist. Die Gefahr, die von der MC
ousgeht, ist die Illusion die sie in Teilen der
Studenten- und Akademikerschaft verbreitet.
Die lllusion, dal die erkannten Widerspriiche des
kapitalismus ohne Verlust von bUrgerlicher Iden-
titat und Existenz zu ldsen sei.
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Die Sackgosse auf die sie orientiert, ist deshalb
subjektiv attraktiv,

4. Die MC mull an ihren Widersprichen zu-
grundegehen, falls sie ernsthaft den Versuch po-
litischer Praxis wogen sollte. Demit meinen wir
das objektiv politische Scheitern — subjektiv
werden sie auf Veranstaltungen und in kneipen
sich noch lange weiter und ernsthaft die Kopfe
heifireden, die ols Ausgleich durch "Bélkstoff"
gekihlt werden und wodurch gleichzeitig ver-
brouchte Diskussionsenergien wieder oufge-
frischt werden — was ein Glick! (Bélkstoff, auch
"Floschenbier” genannt, s. Werner (Alles klar?)
von Brissel, 5. 23 und 5. 56).

Diese (Starmmtisch-)Diskussionen geben den
MG-Mitgliedern allerdings einen kollektiven Zu-
sammenhalt, der dochrelativ stark ist.

Da Teile der MC wegen o.g. Widerspriche diese
politische Gruppe zwaongsldufig verlossen werd-
en, sind wir durchaus bereit, das BUndnis mit den
potenziell revelutionéir gesinnten Froktionen
dieses Losldsungsprozesses zu suchen = die ib-
rige MC kann von uns aus getrost im eigenen
Saft weiter vor sich hinschmoren,

Die MG hat fur ihre Arrogaonz und Rechthaberei

schon eine gerechie Strafe erholten:

Sie hat seit einiger Zeit einen siomesischen
Zwilling - die Trotzkistische Liga Deutschlands
(TLD)!

Die TLD (meistens 2 bis 3, menchmal 5 bis 7 Per-
sonen stark) taucht ouf den Veronstoltungen und
Demos der MG stindig auf und versucht mit
longondavernden Meonclogen, die MG-Mitglieder
von ihrem wohren trotzkistischen Kommu-
nismus zu Uberzeugen und sie zur Diskussion mit
ihnen zu bewegen, Das Argument der MO, dal
sie keinen Bock auf Diskussionen mit der TLD
habe, beeindruckt die TLD-Mitglieder nicht im
geringsten: Sie plappern munter weiter auf die
MG-Mitglieder ein! Da sind donn selbst die hiir-
testen und diskutierfrevdigsten MG -Mitglieder
sprachlos!

Die TLD ist der MC zu einer stiindigen Ploge ge-
worden - und dos gBnnen wir der MC rnun

wirklich!
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